


Ushuafa, Tierra del Fuego. 26 de octubre de 2028

A LA pREsroENciA IRE LA HONORABLE LEGis
DE LA PROVINCIA DE T]ERRA DEL FUEGO
ANTARTim E isLAs DEL ATLAmreo SUR
S'D

PCJDER  LEGisLATIVO
SECRETAR`ALEGISLA"VA

0  2   NOV`   2026

TURA

Ampliaci6ndelasobjecionesconstitucionaleffi
Asunto Particular 035 de 2026
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R®foroncia: incorporaci6n at Asildeo Part5¢ufar N.a ®3ee6 y vifioulaci6n con ®1 Asunto
N.a 577/28 y lan contistones intorvitii®me8.

Quien suscribe, Burgos, Juen Humbeto, DNl 16797485. Subeficial Mayor (R) de le Policia
de La Provincia de Tierra del Fuego, personal de origen territorieil, con domicilie en la Calls
Pasaje Viltry]es N.a 1370, Rio Grande, telfforo 2964401795 y coITco electrdnto
juan22burgce@gmait.com, me presento y re8pctuosamente dieo:

I  Objcto y continuidad de Las obeerv8ciones
Solicito incorporar esta ncta coma ampfaci6n y Tefu®rzo jurisp"denctal de lag
observaciones, I.eservas y entecedentes opertunamente presentados respects del Asunto
Particular N`° Q35/28, relative al proyede de emergencia econ6mica y financiera de fa Caja
Provisional perm el Personal Policfal y Peniferdarfe Provinctat y Compensadora pare el
Personal polidal del EX Terfrorfo.                                                                            `

No sustituyo ni rctiro el esoife anterior. Ratffico ou8 obieciones y prapuestas, especialmer`te
lee capftutos Vl y Vll; XIV a Xxll; y XXV. Alli ya se fomularon reseivas de comstitucionalided
y convencionalidad, reparos a las reswicdones y objeeiones a peducir log estudios t6cniece
despu6s de definir lag medidr8, La presenle aerega jufiaprudencia y precisienes pare su
evaluaci6n legislativa.

11  Parametros de control
Las medidas proyectadas deben examinarse corferme a lo; articuloB 14 bis, 16, 17,  18, 28,
31  y 75 inciso 22 de la Constituri6n Nacional y, en lo perfinente, tos artioules 8, 21, 25 y 26
de la Convenci6n Americana. La emengencia no dispense de a€redhar ncoesided`
proporcionalidad. duraci6n y compatjbilidad de tea restriceiones con fa protecct6n previsjonal
y judicial.

Solieito evaluar el efecto acumulado sobre lee beneficiario8 y lag aifemati¥es drsponibles. La
invocacfon generfu det d6fieit no demuestra par sl 8de la razonabilidad de cada carga ni
haENha a de8p!azar dereches per una mere referencia a disponibilidedes pre8uquestarias.
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Ill  Refuerz® jurispruden¢ial

Tobar y log limites de la omorgencia
En Tobar, Lechida8 c Estado Nacional, Ministeria de Dofensa, Contadun.a General del
Ej6rclto, sentencja de] 22/08/2002[ Faltos 325:2059, la Corte Suprerna declar6
inconstitucionales lag normas ouestienactas del r6gim®n de d6fieft ears en un case de
reduccton salahal. Solicto considerar sue crferies al exaninar restricciones sobre ingresos
y su suberdinact6n a la disponibilidacl presupuestata. [1]

Le recopj]aci6n oficial controsta ese antecedents con Guida, Fafos 323:1566, donde se
habfa edmitido Lfna reducoi6n en oondidones distintas. No invoco uns prohibiel6n
autam5tica d® teds medida extraerdinaria: scticko un anali8ig concrcto de §u jusrmcacien,
alcance temporal e jmpecto.

Mu®l[e Flares y la ejecucj6n ®fectiva
En Muelle Flares vs. Peru, sentencia del 06/03/2019. Serfe C N.° 375, la Corte
lnteramericana deelafo la responsabilidad jntemacional per incumplimientos prolongados de
decreienes sobre una pension y afectaciones de prcteccibn jedicta', seguridad social y
propiedad. La reseha dicia! de la Corte Suprema destaca la espectat dilieencia debida
frente a prestaciones alimentahas y sifuaciortee de vulnerabilided, B]

Sin equlparar los heehes de aquel proceso al presente prpyede, solicito utilizar ese criterio
al evaluar la suspensi6n de ejecueienes y medidas de protecci6n. La lutela no debe
agctarse en el reconocjmiento formal de un ctectito sin posiflflidates Ofectivas de
cumplimiento.

lv  Disposiciones que reqLljerBn revi8i6n especifica
Articulo 12  La renuneia y e} desistimiento respecto de lan obl©acior]e§ inclujdas en el plan
deben revisarse a fa luz de fa defence en juido y fa «bertad real del consentimiento. Solieho
permitir fa edhesj6n 8jn resignar diferendes controvertida8 a el cuesfronamiento de
restrieciones , evhando renuncias arnplies condieionadas par fa necesidad alimenta ria.

Articutos 15 a 17L Solieito pre§ervar el comrol judiefal, las decisienes firmes y [as vies de
protecel6n urgente. Si al mecanismo altora capital, intereses a cFtterfos definitivamente
resueltos, puede afectar cosa juzgeda y propiedad` Lee costas per su olden deben
examinarse par su efecto sabre el acceso a la justicta; no se postLila su invalidez
automatiea.

A"culos 3 y 25. Solicito ariallzar origen. fund@mento contributivQ y pet)uico de Jas
reducciones y exclusiones territoredes, Sin presiimir incompatibilidad per una coinciclencia
parclal de finalidad geogfafica. Articulos 18 y 19. Solieto ouanfficar el impacto del 3% y del
diferimiento, con su bese, duracien, reiteraci6n y eventual recomposici6n.

Articulo 26. Solicito precisar que normas se prctende desplazar y preserver expresem8nte
tos derechos prctegido8, con exarnen dsl artloulo 69 de la Ley 735 y log antecedentes ya
invocados. Le amplitud y permanenoia de la ctfusula exjgen uns justificaci6n especifica, No
afirmo qua exists una derogact6n express de dicho artfoulo.



V  Sustonto actuarial previo y auditoria ilitngral
Ratifico la objeeien a que toe artioulce 22 y 23 encomienden trabejos tecnicos pesteriores a
la sancien mientras ct articuledo ya define mayore8 cargas. Sdicito identifear el estudio
actuarial actualizado que sirvi6 pars proponer el 3% adictonal y log dos meses de
diferimiento, y exhihir sue datog, supuesto§, resultades, autorla y reoomendacionesL

Deben irnerperaise lee infomes de 2012, 2017 y 2022 mencionades en log funclamentos,
precisando su actualizaci6n y vincqto con cada medida. Programar un ectudio postetor no
explica qu6 ca[oulo pre\fo sustenta fas impesieiones. Le auditoria de pasjves judjciales
tampoco sLlstituys la revisi6n contable e hist6rica integrd de aporfes, contribuciones, derda
estatal, patrimor] io y ad ministract6n.

No sostengo que la scta programacidn postchor produzca autonfaticamente la invalidez de
la lay. Ex[jo que la necesided y proporcionalidad de las restriccones se acrediten antes de
su aprobaci6n y que se evalden altemativas menos gTavesas.

VI  Petitorio y ratificaci6n de reservas
1   Tenor pot presentada esta ampliaci6n e jneorporaria irtegramente al Asunto Partieular
N ® 035/26, vincuEandola con el Asunto N.a 577ra6 y con el tfamite que corresponcla al
proyecto.

2L Giraria a las comisiones intervinjentes y solieifer su consideraci6n ante§ de Bmitir
djctamen sobpe lee disposictones cuesfonadas.

3. Requerir e incorporar loo antecedendes actuariates, contables y jurldicce que 9u8tentan
lag medidas, junto con simulacienes de impacto y evaluectin de atemativa9.

4. Revisar a suprimir fas clauBu!as apietada8, preeeTvando sentencias firmes, proteccich
judicial u¢gente, movilidad y derechce remuneENros y previsionales constitucionalmente
protegidos.

5. Facilitar perticipaci6n efediva dB activos` rctiredce y pen8ienados peliciales y
penitenciarios, y comunicar la incorporacidn, destine y tra¢amiento do esta presentaei6n a
lo§ dates de contacto indicado8`

Ratl.fico las reserves constitucfonales y convencionales del escrito anterior y mi derecho de
efectuar log plantcos que correspondan en las viae pertinentes. Esta presentaci6n

[1] CSJN  Emergencie econ6mica 11  Tobar y rderencia a Guida

[2] CSJN  reseFia ofidal de Muelle Floras vs, Pen]
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